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Resumen Ejecutivo

Para contribuir al debate publico nacional de la problematica mapuche, en el contexto de
importancia que ha adquirido en los Ultimos meses a nivel politico estatal, constatado a
través de la creacion de la Comisidon Interministerial para Asuntos Indigenas”, se
presenta el estudio “Geografia de la desigualdad mapuche en las zonas rurales de Chile”
el cual aporta al debate nacional mediante un andlisis del pueblo mapuche rural,
enfocado en el fendmeno de las diferencias que presenta esta etnia frente a los no
mapuches, constatando disparidades con indicadores de bienestar (ingreso per capita
mensual, incidencia de pobreza y distribucion de ingresos) y otros indicadores
(demograficos, educacionales, de género, acceso a bienes de capital, empleo, etc), a
nivel comunal y verificando si estas disparidades étnicas presentan una expresién

territorial.

Para ello se determinaron las brechas étnicas de ingreso con un alto nivel de
desagregacion espacial, llegando a nivel de comunas, de tres regiones (Region del Bio
Bio, Regién de La Araucania y Regién de los Lagos') que concentran el 94,4% de la
poblacion declarada perteneciente a la etnia mapuche en areas rurales del pais (segun
Censo de Poblacion y Vivienda 2002), con el fin de construir a partir de ellas una
tipologia de la desigualdad mapuche en las zonas rurales de Chile e intentar,

posteriormente una territorializacion de la misma.

Las brechas étnicas de ingreso, a nivel comunal, se calcularon a partir de los datos
generados por Modrego, Ramirez y Tartakowsky (2008). Estas estimaciones de ingreso
total per capita mensual, se obtuvieron utilizando la metodologia de Small Area
Estimates (SAE) de Elbers, Lanjouw y Lanjouw, (2003) que combind los datos de la
Encuesta CASEN 2003 y de Poblacidon y Vivienda (afio 2002).

! Los datos se refieren a la antigua de Regidén de Los Lagos, correspondiente a la suma de las
actuales Regidn de Los Lagos y Region de Los Rios.
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Ademads de considerar sélo las comunas pertenecientes a las tres regiones con mayor
incidencia mapuche rural, se decidié descartar de la muestra todas aquellas comunas
cuya estimacion de brechas no tuvieran un umbral de precision minima, siendo éste que
dicha brecha presentara un intervalo de confianza al 10% de significancia no mas amplio
gue el valor puntual +10 puntos base. Con ello, finalmente este estudio incluyé 59

comunas y una poblacién de 575.722 personas de zonas rurales en estas regiones.

Esta zona de estudio se caracteriza por (1) la alta proporcion de jefatura mapuche en los
hogares rurales, (2) bajos ingresos (ingreso mensual total per capita medio de $64.617
en pesos reales a Diciembre de 1998), poco menos de la mitad del ingreso medio
nacional estimado por el método SAE ($130.010 pesos reales), (3) es particularmente
bajo el ingreso medio de los hogares con jefatura mapuche, el cual alcanza a los $
49.965 reales, (4) los hogares mapuches son sistematicamente mas pobres que los
hogares no mapuches en las 59 comunas incluidas del estudio (5) la magnitud de las

brechas étnicas de ingreso a nivel comunal presentan bajos rangos y poca dispersién.

Para clasificar la desigualdad étnica de los ingresos, se propuso una tipologia basada en
la magnitud de las brechas entre hogares con jefatura mapuche y no mapuche, que
clasifica las comunas bajo tres niveles de desigualdad, cada uno con igual amplitud en la
brecha de ingresos (12,9 puntos base), siendo Alta aquellas comunas que presentan
ingresos relativos (mapuche/no mapuche) menores a 64,4, Media con ingresos relativos

entre 64,4 - 77,3 y Baja con ingresos relativos mayores a 77,3.

Asi se obtiene que en la zona de estudio (1) predominan las comunas con brechas
medias y bajas, mientras las de brechas altas tienden a ser una proporcion menor y (2)

La distribucidon geografica de las brechas étnicas de ingreso muestra que éstas no se
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manifiestan de manera aleatoria en el espacio, surgiendo nucleos de aglomeraciéon de

comunas colindantes con niveles similares de desigualdad étnica en los ingresos.

Con ello se realizé un ejercicio de territorializacién de estas brechas, uniendo comunas
contiguas bajo una misma tipologia, de forma de identificar territorios caracterizados por
la misma magnitud de la disparidad étnica de ingreso, obteniéndose 22 territorios, de los
cuales se presentan estadisticas descriptivas con las cifras totales y segregando por

hogares con jefatura mapuche y no mapuche.

Asi se obtiene que (1) En general estos territorios corresponden a areas de bajos
ingresos, (2) en todos los territorios las familias mapuches muestran menores niveles de
ingreso, siendo significativas (al 10% de significancia) estas brechas en todas las
unidades territoriales (3) La distribucion del ingreso en todos los territorios es mejor que
la obtenida por el método SAE por Modrego, Ramirez y Tartakoswky (2008) a nivel
nacional para el afo 2003, excepto en el territorio Frutillar — Puerto Varas donde la
concentracién del ingreso es particularmente alta (4) Los hogares mapuches como grupo
tienen mejor distribucién del ingreso en todos los territorios (5) los hogares mapuches
presentan mayores niveles de pobreza en todos los territorios a excepcién de un par, en
gue dicha diferencia no es estadisticamente significativa. (6) las brechas étnicas se
expresan también en el acceso a distintos tipos de activos y la dispar dotacién de
diversas formas de capital como Educacién, Vivienda, Empleo, etc. (7) Si se analizan los
territorio con alta brecha y mayores ingresos medios, sus comunas tienden a presentar
los mayores crecimientos en los niveles de ingreso rural entre los afios 1992 y 2003,
sugiriendo en dichos territorios un potencial efecto de polarizacién étnica en la
distribucién de los ingresos, resultado de un crecimiento del cual los hogares mapuches
no se estan beneficiando tanto como los no mapuches (8) Al analizar la relacién entre las
brechas en distintos tipos de indicadores territoriales, existe una alta correlacién de la

brecha de ingreso con las diferencias étnicas relativas en su concentracion (coeficiente de

. Celis, Modrego y Berdegué
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correlacién = 0,7349). También existe una alta correlacién con la brecha educacional
(coeficiente de correlacion = 0,5166) y la condicion ocupacional de no dependencia

(empleadores e independientes) con coeficientes de correlacién = 0,49.

Asi se puede concluir que (1) Las dindmicas de desarrollo propias del crecimiento
econdmico chileno se han caracterizado por un crecimiento que no mejora
sustancialmente la distribucion del ingreso, ni reduce las brechas entre grupos sociales y
la polarizacién, (2) En estas dinamicas de desarrollo, los mayores niveles de igualdad se
encuentran generalmente asociados a los territorios mas pobres del pais, y por el
contrario, donde ha habido crecimiento econémico se ha mantenido o profundizado la
desigualdad étnica, (3) Las brechas socioecondmicas tienden a mostrar ciertos patrones
territoriales, los cuales trascienden los limites administrativos, correspondiendo mas bien
a espacios localizados donde los resultados del desarrollo se manifiestan de forma
diferencial, (4) Falta investigacion sobre la causalidad de la distribucion espacial de las

brechas étnicas.

. Celis, Modrego y Berdegué
Programa Dinamicas Territoriales Rurales



Pagina |5

Introduccion

La situacion actual de tension y conflicto que se vive en las zonas mapuches del sur de
Chile, es el resultado de décadas de marginacién y negacion de las demandas de nuestra
principal etnia originaria. El establecimiento de la Comisién Interministerial para Asuntos
Indigenas y el nombramiento del Comisionado Presidencial para Asuntos Indigenas en
Enero del presente afio, son muestras concretas de la importancia que ha adquirido el
problema mapuche en el ambito politico durante el Ultimo tiempo. En este contexto, es
pertinente aportar al debate nacional mediante nuevos antecedentes sobre |la
problematica indigena en las zonas rurales, junto con renovados enfoques que sugieran
nuevas opciones de politica tendientes al logro de un desarrollo mas equitativo con los

pueblos originarios.

Desde la década de los noventa se han implementado de forma sistematica politicas de
desarrollo indigena para incorporar a esta poblacién al desarrollo social y econdmico del
pais. Sin embargo, aun persisten diferencias étnicas en materias como ingreso, empleo,
educacién, salud, tanto a nivel nacional, como por sectores urbano- rural, e incluso a

nivel regional.

A nivel de ingresos, datos de la encuesta CASEN 2003 (MIDEPLAN, 2005) revelan que el
ingreso total de hogares rurales indigenas representa el 65% del ingreso percibido por
los hogares no indigenas, disminuyendo esta brecha en el caso de los hogares urbanos
donde alcanza al 75% del ingreso no indigena. En tanto, la incidencia de pobreza
indigena es proporcionalmente mayor en el sector rural, llegando al 36,1% para el ano
2000) en comparacion con el 22,2% que alcanzé en la poblacion rural no indigena, a
nivel nacional (Valenzuela, 2003). La pobreza rural baja en el afio 2003 a 31,6% en

hogares indigenas a nivel nacional, versus 17,8% de los no indigenas (MIDEPLAN ,

. Celis, Modrego y Berdegué
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2005), cayendo mas aun en el afio 2006 en que ambos grupos en las zonas rurales
alcanzan incidencias de 20,2% vy 10,8% respectivamente. Sin embargo, la brecha de
pobreza rural relativa (indigena versos no indigena) aumenté pasando de un 177,5% aun
187% entre el afio 2003 y 2006 (MIDEPLAN, 2007).

Si se analizan las brechas de empleo, el 88% de indigenas rurales ocupados tienden a
concentrarse en actividades de menor calificacion y peor remuneradas, como lo son
““trabajadores no calificados”, “agricultores y trabajadores calificados” y como “oficiales,
operarios y artesanos”, versus el 76,5% de los no indigenas rurales que se emplean en
dichas actividades (MIDEPLAN, 2005).

A nivel educacional, las brechas se manifiestan en las mayores tasas de analfabetismo
existentes en la poblacion mapuche: 8,7% versus 8,2% en la poblacién indigena nacional
y 4% en la poblacién no indigena® , como en los menores niveles de educacidén formal,
especialmente a nivel de Ensefianza Media y Educacion Superior (Fundacidon Equitas,
2006). Ademas existen brechas de género en las zonas rurales en la etnia mapuche.
Como sefalan Llancapan y Huenchuleo (2006), el porcentaje de poblacién analfabeta
para la etnia mapuche en la regién de La Araucania, es de 60,2 % para las mujeres y un
39,8 % para los hombres, versus la poblacion no indigena (urbano y rural-nivel nacional)

en donde alcanza el 5,6 y 5,3%, respectivamente.

En el caso del acceso a nuevas tecnologias de informacidon, si bien el uso de
computadores e Internet en la poblacién total es bajo en zonas rurales, se presentan
diferencias sustanciales en la posesion de computadores y acceso a Internet, en ambos
grupos, siendo el 6,9% de los no indigenas rurales que accede a estas tecnologias en su

hogar contra solo un 1,3% en el caso de los indigenas rurales (MIDEPLAN, 2005).

2 Considerando analfabetismo en poblacién mayor a 10 afios de edad.

. Celis, Modrego y Berdegué
Programa Dinamicas Territoriales Rurales



Pagina | 7

También ha constatado diferencias entre la poblacién indigena y no indigena a través del
indice de Desarrollo Humano (IDH) de la poblacién Mapuche, en la Araucania (PNUD-
UFRO, 2003). En el caso del IDH por zonas urbano-rural y pertenencia étnica, se
obtuvieron indices totales y por dimensidn (Ingreso, Salud vy Educacién)
sistematicamente mas bajos para los mapuches en las zonas rurales versus los no
mapuches, siendo el IDH en su dimensidon Ingreso, el que posee mayores diferencias

entre los mapuches y no mapuches rurales (0,421 - 0,544, respectivamente).

Sanderson (2005) expone un Indicador de Necesidades Basicas Insatisfechas (NBI) para
90 comunas del pais que poseen poblacion indigena, calculando para cada una de las
etnias un valor comunal de NBI. El autor obtiene, en el caso de la etnia mapuche en 52
comunas de la muestra, un rango de NBI entre 0.41-1, siendo éste el grupo el que

concentra mas comunas con mayores indices de necesidades insatisfechas.

Todos estos trabajos documentan la situacion de exclusion y marginalidad en la que se
encuentran los hogares mapuches en Chile y en particular en el medio rural. Sin
embargo, no se cuenta con un perfil geografico acabado que permita identificar aquellas

zonas donde se concentran las brechas étnicas en el bienestar.

La hipdtesis que orienta este trabajo es que estas disparidades étnicas tienen también
una expresion territorial. Los objetivos de este estudio son constatar esta posible
dimension de la exclusidon indigena, fendmeno tan caracteristico de los procesos de
desarrollo econédmico en Chile durante las ultimas décadas. Para esto se determinaron las
brechas étnicas de ingreso con un alto nivel de desagregacién espacial, para construir a
partir de ellas una tipologia de la desigualdad mapuche en las zonas rurales de Chile e

intentar una territorializacion de la misma.

. Celis, Modrego y Berdegué
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Los resultados de este estudio aportardan elementos para el disefio de estrategias
territoriales de desarrollo rural que reconozcan las diferencias étnicas y territoriales, y a

partir de este diagndstico permitan un desarrollo mas inclusivo en el medio rural chileno.

Metodologia de estimacién de las brechas étnicas de ingreso.

Se calcularon las brechas de ingreso entre hogares con jefatura indigena y no indigena, a
partir de los datos generados por Modrego, Ramirez y Tartakowsky (2008). Utilizando
datos de la encuesta CASEN 2003 y del ultimo Censo de Poblacidon y Vivienda (afio 2002)
y mediante la metodologia de “Small Area Estimates” (SAE) (Elbers, Lanjouw y Lanjouw,
2003), los autores obtuvieron estimaciones para el afio 2003 del ingreso total per capita

mensual de gran parte de los hogares en la poblacién nacional.

El método SAE se basa en combinar informacién a nivel de microdatos obtenida de
encuestas de Medicidon de Estdndares de Vida (EMEV)? junto con informaciéon de Censos
de poblacién, para obtener a partir de ellos indicadores de bienestar con altos niveles de
desagregacion espacial. Las EMEV permiten una rica caracterizacidn socioecondémica de
los hogares y sus miembros, aunque presentan la limitante de su falta de
representatividad estadistica a nivel de regiones, municipios o comunidades. En Chile por
ejemplo, la Encuesta de Caracterizacidon Socioecondmica- CASEN-no entrega informacion
estadisticamente representativa sobre la poblacion urbana-rural a nivel comunal, asi
como tampoco tiene cobertura para todas las comunas del pais. Los Censos, en cambio,
abarcan a toda (o gran parte en algunos paises) de la poblaciéon, pero contienen poca
informacion de los hogares, careciendo en particular de informacidon sobre el ingreso o
consumo del hogar y sus miembros. Asi, el método SAE aprovecha las fortalezas de
ambas fuentes para lograr estimaciones con satisfactorios niveles de precision, en areas

donde las EMEV no tienen cobertura o donde carecen de representatividad estadistica.

3 En inglés LSMS (Living Standard Measurement Survey).

. Celis, Modrego y Berdegué
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La idea basica del método se basa en el ajuste de modelos de regresién a partir de los
datos de la EMEV, relacionando el ingreso del hogar con un conjunto de caracteristicas
observables tanto en la encuesta como en el censo. Al estar presentes en ambos
conjuntos de datos, es posible aplicar los parametros de los modelos estimados a las
observaciones censales, de forma de pronosticar el ingreso para cada uno de los hogares
en la poblacion. Teniendo el ingreso esperado para todas las familias censadas, la
metodologia permite obtener indicadores al nivel de agregacion que se desee. Sin
embargo, dado que el método se basa en la estimacidon de pardmetros aleatorios, existe
un determinado nivel de error estadistico en los prondsticos de los ingresos familiares y
por ende en sus agregados. Por esta razdn, las posibilidades de desagregacién espacial

se ven en la practica limitadas por el grado de precisidon aceptable para las estimaciones.

El método de Elbers, Lanjouw y Lanjouw (2003) ha sido la aproximacion estandar
utilizada para la construccién de mapas detallados de pobreza y desigualdad en diversos
paises del mundo (Elbers et al., 2004 Demombynes et al., 2002; Elbers et al, 2002;
Mistiaen et al, 2002). Aplicaciones recientes han mostrado otras potencialidades del
método, como la caracterizacidén espacial de los patrones de desnutricién (Simler, 2004),
el estudio de la relacién entre desigualdad y crimen (Demombynes y Ozler, 2002), la
evaluacion de programas y politicas publicas (Agostini y Brown, 2007) o el estudio de la
relacién entre pobreza y medio ambiente (Okwi et al., 2006).

. Celis, Modrego y Berdegué
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El area de estudio

Este estudio considera el sector rural de las Regiones del Bio Bio, La Araucania y Los
Lagos*. Segln datos del Gltimo Censo de Poblacién y Vivienda (afio 2002), estas tres
regiones incluyen en conjunto el 94,4% de la poblacion declarada perteneciente a la
etnia mapuche en areas rurales del pais. En estas tres regiones se calcularon las brechas
comunales en el ingreso total per capita entre hogares con jefatura indigena y no
indigena, las cuales se expresan en términos relativos con el ingreso del hogar con jefe
no indigena como base 100. De esta forma, un ingreso relativo de 100 indica igualdad de
ingresos, un valor menor a 100 indica que los hogares indigenas tienen menores ingresos

medios, y un valor mayor a 100 lo contrario.

AUn cuando la variable de clasificacion de la jefatura indigena incluye todas las etnias
originarias del pais, en las zonas rurales de la VIII, IX y X Regiones, el 99,5% del total
de indigenas se declara perteneciente a la etnia mapuche. De esta forma, en la practica
se puede hablar indistintamente de hogares con jefatura indigena o con jefatura

mapuche en esta area.

Ademas de considerar sélo las tres Regiones con mayor incidencia mapuche rural, se
introdujo un filtro adicional a la muestra dado por un umbral de precisién minima para
las estimaciones de las brechas comunales de ingreso. Concretamente, se consideraron
sOlo aquellas comunas donde la brecha de ingreso total entre hogares indigenas y no
indigenas presentd un intervalo de confianza al 10% de significancia no mas amplio que
el valor puntual 10 puntos base (en términos absolutos, es decir no relativos a la
brecha comunal particular). Dicho de otra manera, éste corresponde a un intervalo con

una amplitud de 20 puntos porcentuales. Este criterio equivale aproximadamente a un

* Los datos se refieren a la antigua de Regidn de Los Lagos, correspondiente a la suma de las
actuales Regidn de Los Lagos y Region de Los Rios.

. Celis, Modrego y Berdegué
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error estandar de los ingresos relativos de alrededor de 6,1 unidades base®. Un criterio
de seleccién basado en la precisién de las brechas estimadas es implicitamente un filtro
por numero de hogares al interior de cada grupo (hogares rurales con jefatura indigena y
no indigena). De hecho, como senalan Elbers, Lanjow y Lanjouw (2003) el error de
estimacién depende de manera inversa del nimero de observaciones dentro de la unidad
de agregacion. De esta manera, se defini6 una muestra que permitiera generar

resultados y establecer conclusiones con un adecuado sustento estadistico.

La Figura 1 resume el drea de estudio considerada en el presente trabajo, la cual incluye
59 comunas y una poblacion de 575.722 personas. Debido a que la metodologia SAE se
basa en la estimacion de ingresos de hogares a partir de la EMEV, esta cifra excluye
personas en situaciones especiales no homologables al concepto de hogar propio de la
encuesta CASEN (personas compartiendo un presupuesto de alimentacién comun), tales
como servicio doméstico puertas adentro y viviendas colectivas (hospitales, carceles,
etc.), entre otros. El Cuadro 1 resume las comunas Yy la poblacién por tipo de hogar para

la zona de estudio.

> Por ejemplo, un intervalo maximo aceptable para la brecha ingreso seria de [60,0 - 80,0] y uno
no tolerable seria [55,0 - 85,0].

. Celis, Modrego y Berdegué
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Figura 1. Comunas Seleccionadas como Zona de Estudio, Region del Bio Bio

(VIII), Araucania (IX) y de Los Lagos (X)°.

Regiones 8, 9y 10
[ ] nimite Regional
Limite Comunal

I Comunas Incluidas

Fuente: Elaboracién Propia.

® Regionalizacion vigente al momento del Censo de 2002. Regidn de los Lagos recientemente
dividida en Regién de los Lagos y nueva Region de los Rios

. Celis, Modrego y Berdegué
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Cuadro 1. Zona de estudio. Numero de Habitantes en hogares mapuches y no

mapuches, por Comuna.

WWWWWWWWWWNNNNNNNNNN R R e e e e
OCONNNRARWNROODONNAOAUDAWNHROOONOUAWNROOOINOUTRAWNH

Region® Comuna

VIII
VIII
VIII
VIII
VIII
VIII
VIII
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX

X X X X X

LEBU
ARAUCO
CANETE

LOS ALAMOS
TIRUA

LOS ANGELES
ALTO BIOBIO
TEMUCO
CARAHUE
CUNCO
CURARREHUE
FREIRE
GALVARINO
GORBEA
LAUTARO
LONCOCHE
NUEVA IMPERIAL
PADRE LAS CASAS
PERQUENCO
PITRUFQUEN
PUCON
SAAVEDRA

TEODORO SCHMIDT

TOLTEN
VILCUN
VILLARRICA
COLLIPULLI
ERCILLA
LONQUIMAY
LOS SAUCES
LUMACO
PUREN
TRAIGUEN
VICTORIA
PUERTO MONTT
CALBUCO
FRESIA
FRUTILLAR
PUERTO VARAS

No Mapuche Mapuche

2.490
9.772
7.000
1.287
3.132
41.783
2.562
4.772
7.784
6.669
1.974
7.303
2.226
4,912
4.304
4.271
3.561
4.331
1.472
5.112
4,952
2.651
4.048
3.849
7.524
9.804
3.787
1.740
2.392
2.676
3.065
3.117
3.041
5.653
18.327
16.900
5.960
5.635
7.493

539
753
4.313
939
3.828
728
1.687
7.913
5.704
3.078
2.873
10.016
6.783
722
6.829
3.256
10.955
20.495
1.986
3.311
2.107
8.181
5.121
2.952
5.736
4.511
2.444
3.957
3.994
1.235
3.846
2.132
1.902
3.827
1.231
1.804
436
433
356

Total
3.029
10.525
11.313
2.226
6.960
42.511
4.249
12.685
13.488
9.747
4.847
17.319
9.009
5.634
11.133
7.527
14.516
24.826
3.458
8.423
7.059
10.832
9.169
6.801
13.260
14.315
6.231
5.697
6.386
3.911
6.911
5.249
4,943
9.480
19.558
18.704
6.396
6.068
7.849

Proporcion
Mapuche (%)
17,8

7,2

38,1

42,2

55,0
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Cuadro 1. Zona de estudio. Numero de Habitantes en hogares mapuches y no

mapuches, por Comuna (cont).

Proporcion
Region® Comuna No Mapuche Mapuche Mapuche (%)
40 X ANCUD 10.968 1.549 12.517 12,4
41 X QUELLON 4.969 3.062 8.031 38,1
42 X QUEMCHI 5.986 832 6.818 12,2
43 X OSORNO 11.115 1.657 12.772 13,0
44 X PURRANQUE 6.253 1.098 7.351 14,9
45 X PUYEHUE 5.812 915 6.727 13,6
46 X RIO NEGRO 6.464 1.516 7.980 19,0
47 X SAN JUAN DE LA 2.599 4,788 7.387 64,8
COSTA
48 X SAN PABLO 4.612 1.978 6.590 30,0
49 X VALDIVIA 9.145 970 10.115 9,6
50 X FUTRONO 4,785 1.734 6.519 26,6
51 X LA UNION 11.056 1.940 12.996 14,9
52 X LAGO RANCO 4.745 3.029 7.774 39,0
53 X LANCO 2.615 1.851 4.466 41,4
54 X LOS LAGOS 9.678 416 10.094 4,1
55 X MAFIL 2.911 274 3.185 8,6
56 X MARIQUINA 5.787 3.102 8.889 34,9
57 X PAILLACO 8.635 502 9.137 5,5
58 X PANGUIPULLI 8.451 8.483 16.934 50,1
59 X RIO BUENO 14.133 3.063 17.196 17,8
TOTAL ZONA DE ESTUDIO 380.050 195.672 575.722 34,0

(1) Regiones segun ordenamiento administrativo vigente el afio del Ultimo Censo (2002). Recientemente, la
X Region (de los Lagos) fue dividida en la Region de los Lagos y la nueva Regién de los Rios.
Fuente: Elaboracién propia.

La zona de estudio se caracteriza por la considerable proporcién de personas rurales en
hogares con jefatura indigena (34% de la poblacion total del area y 16 de las 59
comunas con mas del 50% de su poblacidn en hogares mapuches). Como muestra el
Cuadro 2, esta zona se caracteriza también por sus bajos ingresos (ingreso mensual total
per capita medio de $64.617 en pesos reales a Diciembre de 1998), poco menos de la
mitad del ingreso medio nacional estimado por el método SAE ($130.010 pesos reales)

(Modrego, Ramirez y Tartakowsky , 2008). Aun siendo una zona de bajos ingresos en
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términos generales, resulta particularmente bajo el ingreso medio de los hogares con

jefatura indigena, el cual se encuentra en torno a los $ 50.000 reales.

Cuadro 2. Estadisticas de ingreso total per capita del hogar, zona de estudio

Intervalo de confianza (10% de
significancia

Ingreso Medio Error Estandar Limite Inferior Limite Superior
Zona de estudio 64.617 1.991 61.341 67.893
Mapuche 49.965 1.603 47.327 52.603
No Mapuche 70.923 2.379 67.009 74.837
Ing. Relativo
(mapuche/no 70,4 1,9 67,3 73,5
mapuche*100)

Fuente: Elaboracion propia.

Tipologia de desigualdad mapuche

Revisando las brechas étnicas de ingreso a nivel de comunas, destaca el hecho que los
hogares mapuches son sistematicamente mas pobres que los hogares no indigenas en
todas las unidades de estudio (Figura 2 y Anexo 1). Destaca el caso de las comunas de
Puerto Varas, Frutillar y Temuco, donde en promedio los ingresos de los hogares
mapuches no alcanzan ni siquiera el 60% del de los hogares no indigenas. En
contraposicion, la comuna pobre de Nueva Imperial aparece como la mas igualitaria,
alcanzando los hogares mapuches cerca de un 90% del ingreso no indigena. Cabe
sefialar que las brechas relativas tienden a acrecentarse en las comunas de mas altos
ingresos, (coeficiente de correlacién de -0,654 entre ingreso medio de la comuna e

ingreso relativo mapuche/no mapuche).
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Figura 2. Brechas étnicas comunales de ingreso total per capita
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Para clasificar la desigualdad étnica de los ingresos, se propone una tipologia basada en
la magnitud de las brechas entre hogares con jefatura indigena y no indigena. Como
muestra la Figura 3, las diferencias comunales de ingreso muestran un bajo rango y sin
demasiada dispersién. Por esta razon, se propone una tipologia simple que clasifica las
comunas bajo tres grados o niveles de desigualdad, cada uno con igual amplitud en la
brecha de ingresos (12,9 puntos base). La tipologia de desigualdad étnica se resume en

el Cuadro 3.

Figura 3. Distribucion de las brechas étnicas comunales en ingreso total per

capita

15

10

Frecuencia

5
I

I I
513 64.4 773 90.3
Ingreso Relativo

Frequencia
Densidad Kernel Ingreso Relativo
Densidad Normal Ingreso Relativo

Fuente: Elaboracion propia.
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Cuadro 3. Tipologia de la desigualdad mapuche
Tipo\ Magnitud de la brecha étnica de Ingreso relativo (hogares indigenas/hogares no

ingresos indigenas*100
1 Alta < 64,4
2 Media 64,4 -77,3
3 Baja > 77,3
*x

Base 100 es el ingreso medio comunal de los hogares no indigenas

Fuente: Elaboracién propia.

Se observa que en la zona de estudio predominan las comunas con brechas medias y
bajas (47% y 39% de las comunas incluidas en el estudio respectivamente), mientras las
de brechas altas tienden a ser una proporcion menor en el conjunto (sélo ocho
comunas). Esto es el resultado de los bajos ingresos medios de la poblaciéon rural en
estas comunas. El hecho de ser una zona en general poco prospera impide que la
disparidad étnica sea mas elevada (lo cual se esperaria observar en comunas de mas

altos niveles de ingreso).

La distribucién geografica de las brechas étnicas de ingreso representada en la Figura 4,
parece mostrar que las brechas no se manifiestan de manera puramente aleatoria en el
espacio. En efecto, surgen ciertos patrones dados por nucleos de aglomeracion de

comunas colindantes con niveles similares de desigualdad étnica en los ingresos.
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Figura 4. Distribucion espacial de las brechas étnicas comunales de ingreso

[ Limite Regional
Limite Comunal
Magnitud de la Brecha

B Alta (Ingreso Relativo menor a 64,4%)
Media (Ingreso Relativo entre 64,4% v 77,3%)
Bl Baja (Ingreso Relativo Mayor a 77,3%)

Fuente: Elaboracién Propia.
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Mientras las brechas mas leves tienden a concentrarse en la costa sur de la VIII Region,
en la costa y centro sur de la IX Region, en el centro norte de la X Region (actualmente
Region de los Rios) y en la Provincia de Chiloé, las brechas medias se encuentran
principalmente en la zona central de la IX y en la precordillera, tanto al sur de la VIII,
como a lo largo de la IX y al norte de la X Region (actualmente territorios pertenecientes
a la nueva Region de los Rios). En el caso de las zonas con mayores brechas, no se
observa una localizacién tan explicita, aun cuando si se manifiesta una aglomeracion en
torno a algunas comunas de ingresos relativamente altos (para el area de estudio) al sur
del Lago Llanquihue en la X Regién (comunas de Puerto Varas, Frutillar y Osorno) y en

torno a la capital de la IX Regiéon (comunas de Temuco y Padre Las Casas).

Territorializaciéon de la disparidad étnica

La constatacién de patrones de aglomeracidon espacial de la desigualdad étnica motivd un
ejercicio de territorializacién de estas brechas. Concretamente, se agregaron comunas
contiguas bajo una misma tipologia de brechas de ingresos, de forma de identificar
territorios caracterizados por la magnitud de la disparidad étnica de ingreso. Cabe
sefialar que esta es sélo una definicidn operacional de los territorios, ad-hoc al foco de
interés de este estudio, y que por cierto no captura la enorme complejidad de este
concepto. Conceptualmente, un territorio puede ser definido no como un espacio fisico
“objetivamente existente”, sino como un conjunto de relaciones sociales que dan origen
y a la vez expresan una identidad y un sentido de propdsito compartidos por multiples

agentes publicos y privados (Schejtman y Berdegué, 2004).

Los territorios

La Figura 5 muestra los territorios resultantes del ejercicio de agregacién. En total se

identificaron 22 territorios (Cuadro 4), abarcando en promedio 2,7 comunas. Destacan
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grandes espacios, como los territorios 8 (Centro Norte de la IX Regién con 8 comunas),
el territorio 10 (10 comunas al Sur Poniente de la IX y parte del Nor Poniente de la X
Region, hoy Region de los Rios), el territorio 13 (7 comunas en el Sur Oriente de la IX y
Norte de la X Regiones) y el territorio 14 (7 comunas en el Centro Norte de la X Regién,

actualmente de Los Rios).

Figura 5: Territorios segin la tipologia de desigualdad étnica

[ Uimite Regional
[ ] Limite Comunal

Territorios
B Territorio 1
Territorio 2
[ Territorio 3
B Territorio 4
Territorio 5
I Territorio 6
B Territorio 7
Bl Territorio 8
[ Territorio 9
Territorio 10
Territorio 11
© Territorio 12
] Territorio 13
B Territorio 14
I Territorio 15
Bl Territorio 16
Territorio 17
[ Territorio 18
[ Territorio 19
Territorio 20
P Territorio 21
B Territorio 22

Fuente: Elaboracién propia.
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Cuadro 4: Conformacion y demografia de los territorios

Poblacion (N° de Hbtes.) Proporcion
Comunas Incluidas o MEpudie VR Total Ma(az;he
1 ARAUCO 9.772 753 10.525 7,2%
2 LEBU 2.490 539 3.029 17,8%
3 CANETE, LOS ALAMOS, LOS SAUCES, PUREN 14.080 8.619 22.699 38,0%
4 TIRUA 3.132 3.828 6.960 55,0%
5 LOS ANGELES 41.783 728 42,511 1,7%
6 ALTO BIOBIO, LONQUIMAY 4,954 5.681 10.635 53,4%
7 ERCILLA 1.740 3.957 5.697 69,5%
8 COLLIPULLI, GALVARINO, LAUTARO, LUMACO,
PERQUENCO, TRAIGUEN, VICTORIA, VILCUN 31.072 33.353 64.425 51,8%
9 PADRE LAS CASAS, TEMUCO 9.103 28.408 37.511 75,7%
CARAHUE, CUNCO, FREIRE, GORBEA,
10 LONCOCHE, MARIQUINA, NUEVA IMPERIAL,
PITRUFQUEN, TEODORO SCHMIDT, TOLTEN 53.296 48.217 101.513 47,5%
11 SAAVEDRA 2.651 8.181 10.832 75,5%
12 PUCON 4,952 2.107 7.059 29,8%
13 CURARREHUE, LANCO, LOS LAGOS, MAFIL,
PANGUIPULLI, VALDIVIA, VILLARRICA 44,578 19.378 63.956 30,3%

FUTRONO, LA UNION, LAGO RANCO,
14 PAILLACO, RIO BUENO, SAN JUAN DE LA

COSTA, SAN PABLO 50.565 17.034 67.599 25,2%
15 OSORNO 11.115 1.657 12.772 13,0%
16 PUYEHUE 5.812 915 6.727 13,6%
17  PURRANQUE, RIO NEGRO 12.717 2.614 15.331 17,1%
18 FRESIA 5.960 436 6.396 6,8%
19 FRUTILLAR, PUERTO VARAS 13.128 789 13.917 5,7%
20 CALBUCO, PUERTO MONTT 35.227 3.035 38.262 7,9%
21  ANCUD, QUEMCHI 16.954 2.381 19.335 12,3%
22  QUELLON 4.969 3.062 8.031 38,1%

TOTAL 380.050 195.672 575.722 34,0%

Fuente: Elaboracién propia.

Descripcion de los territorios

El Anexo 2 presenta las estadisticas descriptivas de los 22 territorios identificados, con
las cifras totales y segregando por hogares con jefatura indigena y no indigena. Se

presenta la significancia (al 10%) de la brecha en las variables de bienestar basadas en
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el ingreso (ingreso per capita mensual, incidencia de pobreza y coeficiente de Gini), dado
gue éstas se obtienen partir de los ingresos por grupo estimados con el método SAE y
por ende (tal como se explicé en secciones anteriores), tienen asociado un cierto error de
estimacién. En el caso del resto de las variables, no se presenta la significancia de las
diferencias relativas pues estos datos fueron rescatados directamente desde el Censo y

por ende los valores reportados corresponden a los valores poblacionales.

Se puede observar que en general estos territorios corresponden a areas de bajos
ingresos, a excepcion del Territorio 19 (Frutillar-Puerto Varas), Unico que presenta un
ingreso superior a la media nacional general (es decir considerando poblaciéon urbana y
rural) para el afio 2003 reportada por Modrego, Ramirez y Tartakowsky (2008). Como
indicaban los resultados comunales, en todos los territorios las familias mapuches
muestran menores niveles de ingreso, con ingresos relativos que van desde 51% en
Frutillar - Pto. Varas hasta 86% en el Territorio 10 (Sur Poniente de la IX - Nor Poniente
de la X Region, hoy en dia parte de la Regidn de los Rios), siendo significativas estas

brechas en todas las unidades territoriales.

Las diferencias en la distribucion del ingreso confirman las expectativas que se tenian a
priori. En todos los territorios la distribucién del ingreso es mejor que la obtenida por el
método SAE por Modrego, Ramirez y Tartakowsky (2008) a nivel nacional para el ano
2003 (Coeficiente de Gini = 0,528), excepto en el territorio Frutillar — Puerto Varas donde
la concentracién del ingreso es particularmente alta (Coeficiente de Gini = 0,573). Los
hogares mapuches como grupo tienen mejor distribucién del ingreso en todos los
territorios, siendo significativa la diferencia entre las medidas de concentracion grupales
en 12 de los 22 territorios.

En concordancia con lo observado para los ingresos medios, los hogares mapuches

presentan mayores niveles de pobreza en todos los territorios, a excepcidn de los
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Territorios 7 (Comuna de Ercilla) y 14 (X Regidn, actualmente en la nueva Region de los
Rios), en los que la diferencia de pobreza no es estadisticamente significativa. Cabe
sefialar que los niveles generales de pobreza estimados para la zona, son mas bajos de
lo que se podia esperar. La incidencia de la pobreza calculada para los hogares rurales es
mayor a la incidencia nacional estimada con el método SAE para el afio 2003 por
Modrego, Ramirez y Tartakowsky (2008) (15,7%) en sdlo en 5 de los 22 territorios
(abarcando un 22,4% de la poblacién total del area de estudio). En el caso de los
hogares con jefatura indigena, esto ocurre en 11 de los 22 territorios (abarcando sélo el
26,4% del total de poblacién en hogares indigenas de la zona de estudio) y para los no
indigenas, solo en el Territorio 17 (Purranque - Rio Negro) la incidencia es mayor al valor

nacional.

El hecho que los niveles de pobreza sean bajos (en relacién a los valores nacionales)
siendo que los ingresos medios también lo son, es posiblemente el resultado de los
subsidios y transferencias gubernamentales. Estos son relativamente altos en la zona y
ademas han mostrado un crecimiento considerablemente en los Ultimos anos (Bentancor,
Modrego y Berdegué, 2008). Lo anterior sumado a la baja linea de pobreza rural, podria

explicar esta aparente contradiccion.

Una mirada al resto de los indicadores en el Anexo 2 confirma que las brechas étnicas se
expresan a todo nivel, y que la desigualdad del ingreso es sélo la consecuencia natural
de las desigualdades en el acceso a distintos tipos de activos y la dispar dotacién de
diversas formas de capital. Por ejemplo en educacion, se constatan diferencias en
distintos niveles de formacidon, siendo éstas sustanciales en el caso de la educacién
superior (so6lo el 1,8% de los mapuches rurales ha alcanzado la educacién superior
versus el 7,2% de los no mapuches en la zona de estudio). En el caso de la ensefianza
media, cabe destacar que aun cuando los niveles de logro promedio en la zona son

bastante bajos (26,5%), las brechas territoriales entre grupos étnicos son elevadas vy
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mas dispersas que las brechas de ingreso. Concretamente, la relacién entre la proporcién
de personas mayores de 18 afos con ensefianza media en hogares mapuches y no
mapuches va desde un 34,7% (con un 29% de logro para no indigenas y sélo un 10%
para indigenas) en el Territorio 7 (Comuna de Ercilla) hasta un 91,5% en el Territorio 2
(Comuna de Lebu), con proporciones de 23% y 21% respectivamente. El Territorio de
Ercilla ademas de presentar una de las mayores brechas étnicas en educacién media y la
mayor brecha en educacién superior es justamente el que posee los ingresos medios

totales mas bajos de la zona de estudio.

También destaca las considerables brechas y los bajos niveles de acceso de los hogares
mapuches a tecnologias de informacién y comunicacién (telefonia celular, Internet) en la
zona de estudio. Nuevamente, el Territorio de Ercilla presenta las mayores brechas en

acceso de los hogares mapuches a este tipo de tecnologias.

Otra dimensién importante de analizar es la de género. Se debe destacar en este ambito
las diferencias existentes en cuanto a jefatura del hogar, que a pesar de ser leves
muestran a los hogares mapuches como los que posee en mayor proporcién jefatura
femenina (23,7% versus 20% en los no indigenas). Esta tendencia se expresa en toda la
zona de estudio, con excepcion de los territorios 1 (comuna de Arauco) y 5 (comuna de
Los Angeles), donde la proporcién de mujeres no mapuches jefas de hogar es mayor a la
mapuche. De la misma forma, la proporcion de madres solteras jefas de hogar es mayor
en la zona de estudio para la etnia mapuche (3%), superando en mas de 75 puntos base
a la proporcion de madres solteras no mapuches que ejercen la jefatura (1,7%). La
jefatura por parte de madres solteras mapuches se muestra particularmente en

territorios como el 2 (comuna de Lebu con 7,8%) y el 18 (Comuna de Fresia con 3,9%).

En términos de desempleo, la poblacion mapuche tiende a mostrar mayores niveles en la

mayoria de los territorios, siendo las brechas no demasiado elevadas en términos
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absolutos pero considerables en términos relativos. En cuanto a la condicion de empleo,
destaca la mayor insercion relativa de los miembros ocupados de hogares no mapuches
en el mercado laboral asalariado. Esto se constata en 16 de los 22 territorios, siendo las
excepciones los 4 territorios mas australes de la zona de estudio (Territorios 19, 20, 21y
22), el Territorio 5 (Los Angeles) y el Territorio de Lebu (Territorio 2). Destaca la
considerable diferencia en la proporcién de asalariados que existe en los territorios de la
IX Regién, tendiendo a tener los ocupados en hogares mapuches una participacion
relativa de alrededor de la mitad de la que tienen los no mapuches. Esto se relaciona a
los considerables niveles de ocupacién de los miembros activos indigenas en actividades
de agricultura de subsistencia, ya sea como empleadores o familiares remunerados o no
remunerados en los predios familiares. La mayor participacion relativa de los miembros
ocupados de hogares mapuches en comparacién a los no mapuches en el sector

silvoagropecuario se constata en 18 de los 22 territorios.

Dentro de los bajos niveles de acceso a servicios basicos (relativos a la cobertura media
nacional) como fuentes mejoradas de agua (red publica), acceso a electricidad vy
alcantarillado, los hogares mapuches son sistematicamente el grupo de menor acceso en
la zona de estudio. Por el contrario, destaca el hecho que en la gran mayoria de los
territorios la proporcion de hogares indigenas habitando en vivienda propia es mayor que
la de los hogares no indigenas. No obstante, los hogares mapuches tienden a habitar en
viviendas mas pequefias (menor cantidad de dormitorios) y de peor calidad en cuanto a
sus materiales de construccién (menor proporcién de viviendas mapuches con materiales
como hormigédn, ladrillo y blogue), ain cuando sus hogares tienden a ser mas grandes y

con mayor proporcion de dependientes (menores de 15 afios y mayores de 64).
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Perfiles de pobreza y desigualdad

Analizando la relacién entre las brechas en distintos tipos de indicadores territoriales,
destaca la elevada correlacion de la brecha de ingreso con las diferencias étnicas
relativas en su concentracién. Como muestra el Cuadro 5, la diferencia étnica en la
desigualdad (Coeficiente de Gini) es la variable mas estrechamente vinculada con la
diferencia étnica del ingreso medio (Coeficiente de correlacién = 0,735). Esto quiere
decir que en aquellos territorios donde la diferencia en la concentracidn del ingreso entre
ambos grupos es mayor, también tiende a ser mayor la brecha étnica de los ingresos. En
el caso de la relacién entre el ingreso y la pobreza en cambio, destaca la falta de
correlacidn entre ambas brechas étnicas (Coeficiente de correlacién = -0,138, no
significativo). Esto reafirma la importancia de las politicas sociales focalizadas por ingreso
familiar, etnia, necesidades insatisfechas u otros criterios, para la contencién de la
pobreza en las zonas rurales del sur de Chile. Desafortunadamente, estos instrumentos
han tenido menos éxito en cuanto a resolver otros problemas como la desigualdad o la

disparidad dentro y particularmente entre etnias.

Cuadro 5. Correlaciones con respecto a brecha étnica de ingreso

Brecha en desigualdad (Gini relativo) 0.7349 (***)
Brecha en prop. de > de 18 afos con E. Media 0.5166 (**)
Brecha en prop. de ocupados empleadores e independientes 0.4934 (**)
Brecha en prop. de > de 25 afios con Ed. Superior 0,3317
Brecha en prop. alfabetos > de 15 afios 0,167
Brecha en edad jefe de hogar 0,1469
Brecha en prop. jefa de hogar mujer 0,1165
Brecha en prop. de mujeres 0,106
Brecha en prop. de dependientes -0,0174
Brecha en prop. de empleados en sector silvoagropecuario -0,0255
Brecha en prop. de desempleados -0,0756
Brecha en incidencia de Pobreza -0,1376
Brecha en tamano del Hogar -0,2547

Fuente: Elaboracion propia. Nota:*** Significativo al 1%, ** Significativo al 5%
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Analizando la relacién entre las brechas de ingreso y las brechas en el resto de las
variables territoriales, destaca la relaciéon entre el ingreso y la educacion y la relacion
entre el ingreso y el condicion ocupacional de no dependencia (empleadores e
independientes). Como sefialan CEPAL, (2000), Valenzuela (2003), Contreras y Gallegos
(2007), Pichunman (2007), PNUD-UFRO, 2003, MIDEPLAN (2007), diferencias en la
dotacidon de capital humano son una fuente importante de disparidad en el ingreso y
bienestar. En nuestro caso, la brecha en la proporciéon de la poblacién mayor a 18 afios
con ensefianza media guarda relacién directa con la brecha de ingresos a nivel territorial

(Coeficiente de correlacion = 0,517).

Otra variable importante parece ser la condicidn de empleador o independiente. Aln
cuando la proporcidn de ocupados en esta condicidon en el area de estudio es en
promedio baja (14,3%), existen brechas étnicas considerables en algunos territorios. La
correlacién entre la brecha en la proporcion de miembros ocupados que trabaja como
empleadores o independientes con la brecha de ingresos es positiva y significativa
(Coeficiente de correlacion = 0,493). Sin embargo, la lectura de esta relacién no es tan
directa. Se observa que en las zonas mas pobres (particularmente en la IX Region) los
miembros de hogares mapuches son los que tienden a estar mas frecuentemente en
dicho estatus laboral, lo que posiblemente esta capturando el efecto de la agricultura de
subsistencia (familiar campesina) que predomina en la zona (Bentancor, Modrego y
Berdegué, 2008). Nuestra interpretacién es que cuando los miembros ocupados de los
hogares mapuches tienen mayor apego a las actividades agricolas en el predio familiar,
sus niveles de ingreso tienden a diverger mas del de los no mapuches, quienes tienen
mayor propension a diversificar sus estrategias y emprender actividades de otro tipo y en
otros rubros. Al respecto, estudios anteriores ya confirman el efecto positivo de la
pluriactividad y la diversificacidon en los ingresos rurales en Chile (Berdegué et. al, 2001,
Valdés y Foster, 2007).
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En sintesis, el analisis de los indicadores de bienestar en los territorios revela ciertas
caracteristicas interesantes de la exclusion que afecta a los hogares mapuches. En primer
lugar, la pobreza muestra un perfil caracterizado por hogares mapuches que tienden a
ser tanto (e incluso un poco mas) pobres que los hogares no indigenas en las zonas
pobres. Tal es el caso de los territorios 3 (Sur-Poniente de la VIII y Nor-Poniente de la IX
Regiones), 5 (Los Angeles), 6 (Alto Bio-Bio y Lonquimay), 9 (Temuco - Padre Las Casas)
y 17 (Purranque - Rio Negro). En las zonas con menores niveles generales de pobreza,
los hogares indigenas son el grupo que concentra la pobreza. Ejemplo de esta ultima

situacion son los territorios al Sur de la X Regidn (Territorios 19 al 22).

Por otro lado, en términos de la distribucién del ingreso destaca el hecho que en los
territorios donde la diferencia de ingresos seguin grupo étnico es mayor, los hogares no
mapuches tienden a constituir un estrato igualitario de bajos ingresos, mientras los
hogares no mapuches tienen ingresos mas altos pero con mayor desigualdad. En las
zonas menos prosperas, la concentracion de los ingresos tiende a ser similar en ambos
grupos dada la menor concentracion que se presenta en los hogares no indigenas. Cabe
sefialar que de acuerdo a estimaciones hechas a partir del trabajo de Modrego, Ramirez y
Tartakowsky (2008), los territorios de alta brecha y mayores ingresos medios (Territorio
9, 15 y 19 principalmente), son aquellos cuyas comunas tienden a presentar los mayores
crecimientos en los niveles en el ingreso rural entre los afios 1992 y 2003. Estos
patrones sugieren un potencial efecto de polarizacion étnica en la distribucién de los
ingresos, resultado de un crecimiento del cual los hogares mapuches no se estan

beneficiando tanto como los no mapuches.

Asi, los mayores desafios para un desarrollo econémico étnicamente inclusivo en la zona
parecen ser antes que la pobreza (entendida segun la definicidn oficial) la desigualdad,

disparidad y polarizacion entre grupos raciales. En consecuencia, el crecimiento
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econdmico parece ser una condicién necesaria pero no suficiente para la superacién de la

desigualdad entre grupos étnicos en el mundo rural en Chile.

Conclusiones

El presente trabajo ha puesto de manifiesto las brechas socioecondmicas entre hogares
indigenas y no indigenas en las zonas rurales donde se concentra la poblacién mapuche.
El uso de estimaciones para pequefias areas posibilitd un anadlisis a niveles de
desagregacion para los cuales la encuesta CASEN carece de representatividad estadistica
(poblacién rural al interior de las comunas), permitiendo asi ilustrar los aspectos

territoriales de la disparidad étnica.

AUn siendo una zona de bajos ingresos medios, los hogares rurales mapuches en las
antiguas Regiones VIII, IX y X se caracterizan por estar significativamente peor que los

hogares no indigenas, en practicamente cualquier dimension del bienestar.

Los resultados muestran un perfil de la pobreza y desigualdad caracterizado por la
igualdad en la pobreza en aquellas zonas mas pobres y una marcada disparidad étnica en
la distribucidon del ingreso en las zonas mas prdsperas. En las areas mas ricas, los

hogares mapuches muestran la peor cara de la exclusion.

Todos estos resultados son una muestra mas del dilema distributivo que caracteriza las
dindmicas de desarrollo propias de los procesos de crecimiento econémico en Chile. En
las Ultimas décadas éstas se han caracterizado por un crecimiento que no mejora
sustancialmente la distribucién del ingreso (Bravo y Contreras (1999), Solimano y Torche
(2007), ni reduce las brechas entre grupos sociales y la polarizacion (Gasparini et al.,
2006). En estas dindmicas de desarrollo, los mayores niveles de igualdad se encuentran

generalmente asociados a los territorios mas pobres del pais, y por el contrario, donde
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ha habido crecimiento econdmico se ha mantenido o profundizado la desigualdad étnica.
En sintesis, los hogares mapuches no estan siendo participes del desarrollo econdmico en

la misma medida que los no indigenas.

La menor dotaciéon y capacidad de acceso a diferentes tipos de activos y formas de
capital por parte de las familias indigenas, ha sido anteriormente descrito como una de
las principales determinantes de su condicion de pobreza y marginalidad. No obstante,
las brechas socioecondmicas también tienden a mostrar ciertos patrones territoriales
pocas veces puestos de manifiesto. Como muestran los resultados de este trabajo, esta
suerte de conglomerados con niveles similares de disparidad étnica trascienden los
limites administrativos, correspondiendo mas bien a espacios localizados donde los

resultados del desarrollo se manifiestan de forma diferencial.

Estos patrones pueden ser el resultado de una dimensidén territorial de la distribucion vy
capacidad de acceso a los activos; tal vez surjan de un efecto territorial que va mas alla
de las caracteristicas de los hogares (accién colectiva, instituciones, actores vy
movimientos sociales en el territorio); o quizas sea una combinacidon de ambos efectos.
El objetivo de este estudio era constatar este fendmeno, por lo que estudios posteriores
debieran aportar mas luces sobre los determinantes de la distribucién espacial de las

brechas étnicas.

Sea cual sea la potencial explicacion que subyace a este fendmeno, parece claro que los
procesos de desarrollo en Chile han tenido implicancias distributivas con expresiones
tanto étnicas como territoriales. La dimensidn étnica de las disparidades en el bienestar
en Chile ha sido abordada a través de politicas focalizadas a la poblacién indigena, y una
institucionalidad especifica. Los aspectos territoriales en cambio, han sido objeto de
menor atencion y soélo Ultimamente se constata un mayor interés por este tipo de

aproximaciones al desarrollo rural. Sin embargo, como muestra este trabajo, ambas
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dimensiones se interrelacionan y por ende deben ser abordadas de manera conjunta, a
través de estrategias integrales y complementarias que permitan un desarrollo mas

homogéneo e inclusivo.

Como lineas de accion concreta aparecen aquellas tendientes a la reduccidon de las
brechas étnicas de educaciéon y el apoyo a la diversificacion de actividades y el
emprendimiento extra-predial por parte de la poblacion indigena rural. Estos elementos
pueden ser incorporados dentro de estrategias de desarrollo con un enfoque explicito en
el territorio. Este tipo de instrumentos debieran contribuir en el largo plazo a un
crecimiento de naturaleza mas inclusiva, que reduzca las disparidades étnicas y

territoriales en el mundo rural.
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Anexo 1: Brechas Etnicas Comunales de Ingreso Total, por Comunas

Ingreso per capita Intervalo de confianza
Comuna Brecha a=10%

No Mapuche Limite Inferior|Limite Inferior|

1ALTO BIOBIO 32.099,5 45.580,3 70,8 62,6 79,0

2ANCUD 66.459,0 84.678,3 78,6 70,1 87,0

3ARAUCO 41.391,8 53.179,6 77,8 72,3 83,4

4CALBUCO 71.056,5 82.301,1 86,4 77,1 95,7

5CANETE 39.622,9 50.983,1 77,8 71,7 83,9

6CARAHUE 49.237,7 57.082,4 86,3 81,2 91,5

7COLLIPULLI 42.376,0 58.353,5 72,7 67,2 78,2

8CUNCO 51.924,8 61.029,9 85,2 79,5 90,9

9CURARREHUE 42.660,4 64.886,4 66,0 60,1 71,9
10ERCILLA 37.011,3 61.180,1 60,8 54,8 66,7
11FREIRE 51.683,9 64.093,2 80,7 76,8 84,6
12FRESIA 50.325,6 61.761,3 81,5 72,8 90,3
13FRUTILLAR 47.864,3 82.944,1 57,8 50,3 65,4
14FUTRONO 48.962,4 61.238,3 80,1 70,8 89,5
15GALVARINO 42.981,5 58.810,2 73,4 66,2 80,7
16GORBEA 58.275,7 68.345,7 85,4 75,9 94,9
17LA UNION 46.100,5 59.651,9 77,4 72,3 82,6
18LAGO RANCO 42.678,8 55.036,5 77,7 71,7 83,7
19LANCO 49.895,4 65.262,2 76,7 68,3 85,1
20LAUTARO 43.253,8 66.708,1 64,9 60,9 68,9
21LEBU 36.681,6 51.011,4 72,0 62,9 81,1
22LONCOCHE 55.873,0 67.697,9 82,6 77,0 88,3
23LONQUIMAY 46.710,5 72.375,3 64,7 59,1 70,3
24L0S ALAMOS 44.935,3 53.858,9 83,6 75,2 92,0
25L0S ANGELES 42.110,7 62.682,1 67,2 59,3 75,2
26L0OS LAGOS 42.433,7 56.723,4 75,1 65,2 85,1
27LOS SAUCES 45.555,9 58.071,7 78,7 69,9 87,5
28LUMACO 41.427,7 58.364,0 71,2 65,3 77,1
29MAFIL 41.423,5 62.100,4 66,9 58,0 75,8
30MARIQUINA 53.257,7 61.948,1 86,1 79,8 92,3
31NUEVA IMPERIAL 58.141,2 64.500,6 90,2 84,9 95,6
320SORNO 54.839,3 86.156,0 63,9 58,5 69,2
33PADRE LAS CASAS 47.583,0 78.277,7 60,9 57,1 64,7
34PAILLACO 52.884,0 59.609,1 88,7 79,2 98,2
35PANGUIPULLI 48.016,3 65.762,5 73,1 69,7 76,5
36PERQUENCO 43.585,9 65.894,6 66,7 58,6 74,8

Fuente: Elaboracién propia.
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Intervalo de confianza
a=10%

l Comuna

37PITRUFQUEN
38PUCON
39PUERTO MONTT
40PUERTO VARAS
41PUREN
42PURRANQUE
43PUYEHUE
44QUELLON
45QUEMCHI
46RIO BUENO
47RIO NEGRO
48SAAVEDRA

SAN JUAN DE LA
49COSTA
50SAN PABLO
51TEMUCO
52TEODORO SCHMIDT
53TIRUA
54TOLTEN
55TRAIGUEN
56VALDIVIA
57VICTORIA
58VILCUN
59VILLARRICA

53.291,6
46.287,0
76.416,7
70.443,7
43.271,0
49.528,3
52.013,1
60.712,8
61.823,3
49.146,4
45.533,2
48.445,4

60.106,2
52.893,0
50.106,8
51.658,6
38.170,2
54.795,5
48.679,8
82.904,5
42.993,8
48.796,0
51.572,1

64.447,7
74.795,3
94.492,3

137.062,1
52.888,1
67.164,5
70.425,6
75.792,9
75.446,7
62.674,9
59.972,8
65.882,3

74.209,2
67.992,5
85.282,3
62.849,1
59.423,7
62.089,0
63.305,9

125.265,1
65.957,5
64.217,2
70.602,8

82,8
62,0
80,9
51,4
81,9
73,8
74,0
80,2
82,1
78,5
76,1
73,8

81,4
78,2
58,9
82,3
64,3
88,5
77,1
66,3
65,3
76,1
73,1

Limite Inferior|Limite Inferior]

78,2
57,9
72,4
41,8
74,9
65,2
66,9
73,8
73,6
73,6
70,0
66,8

74,0
69,0
54,9
76,2
58,5
81,0
69,3
58,6
61,3
71,5
68,5

87,4
66,1
89,4
61,0
88,9
82,4
81,2
86,6
90,5
83,4
82,1
80,9

88,8
87,4
62,8
88,4
70,2
96,0
85,0
73,9
69,3
80,6
77,7

Fuente: Elaboracién propia.
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Anexo 2: Estadisticas Descriptivas por Territorio y Etnia.

A. Indicadores de Bienestar, Variables Demogradficas y Educacion

I. DE BIENESTAR \ DEMOGRAFICAS EDUCACION
Ingreso per Prop. de > Prop. > de

Proporcion de 18 25 afios

Tamano del e

Territorio Variable Capita ($ Incidenc. Coef. |[Edad jefe de

Reales dic  Pobreza Gini hogar DEpEmelEEs Hogar Alfabeto§ > 83 aflos con  con E.
1998) il BT 15ahos | £ 'Media Superior
Total 52.391,7 14,4 0,3 48,4 34,9 3,7 87,8 24,9 2,7
Mapuche 41.391,8 21,8 0,3 48,2 35,6 3,7 80,1 13,8 0,5
1 No Mapuche 53.179,6 13,9 0,3 48,4 34,9 3,7 88,4 25,8 2,8
Brecha 77,8 156,8 95,9 99,7 102,2 97,6 90,6 53,6 17,9
Signif * * - - - - - -
Total 48.345,5 14,8 0,4 49,3 33,1 3,5 83,9 22,7 3,5
Mapuche 36.681,6 23,8 0,3 47,5 28,2 3,5 81,2 21,1 1,4
2 No Mapuche 51.011,4 12,8 0,4 49,6 34,2 3,4 84,5 23,1 4,0
Brecha 71,9 185,2 86,9 95,8 82,5 102,1 96,2 91,5 34,5
Signif * * - - - - - -
Total 48.960,6 16,0 0,4 51,6 37,1 3,9 83,2 19,8 2,2
Mapuche 42.031,4 19,4 0,4 50,8 37,3 4,2 78,5 16,7 1,2
3 No Mapuche 52.994,2 13,9 0,4 52,0 37,0 3,7 85,6 21,5 2,8
Brecha 79,3 139,8 94,0 97,8 100,7 113,5 91,7 77,9 43,8
Signif * * - - - - - -
Total 49.893,0 12,9 0,4 48,9 37,3 3,9 81,7 18,5 4,1
Mapuche 38.170,2 14,3 0,4 49,2 40,3 4,2 77,4 12,5 2,0
4 No Mapuche 59.423,7 11,2 0,4 48,7 34,1 3,6 86,2 24,8 6,3
Brecha 64,2 128,2 91,0 101,0 118,4 117,3 89,8 50,6 32,4
Signif * * - - - - - -
Total 62.305,3 15,9 0,5 49,5 35,4 3,7 86,8 31,1 7,2
Mapuche 42.110,7 30,0 0,4 43,5 33,4 3,6 82,8 25,6 5,8
5 No Mapuche 62.682,1 15,6 0,5 49,6 35,4 3,7 86,9 31,2 7,3
Brecha 67,2 192,3 87,6 87,6 94,4 98,8 95,3 82,2 80,4
Signif * * X - - - - - -
Total 51.329,7 15,9 0,4 47,9 33,0 3,6 78,3 14,1 3,2
Mapuche 42.688,6 18,5 0,4 47,5 35,3 3,8 78,2 8,5 0,9
6 No Mapuche 61.629,5 12,9 0,5 48,5 30,7 3,3 78,4 19,7 5,7
Brecha 69,3 143,8 83,4 97,9 115,1 112,5 99,8 43,2 15,1
Signif * * * - - - - - -
Total 46.999,3 15,3 0,4 50,1 38,4 3,9 77,4 16,8 2,5
Mapuche 37.011,3 15,2 0,4 49,3 39,9 4,2 73,4 10,2 0,7
7 No Mapuche 61.180,1 15,4 0,5 51,5 35,6 3,5 85,1 29,4 5,8
Brecha 60,5 98,7 79,7 95,8 112,1 120,3 86,2 34,7 12,5
Signif * * - - - - - -
Total 54.605,6 14,9 0,4 51,3 36,8 3,7 82,8 22,9 3,8
Mapuche 44.172,2 15,6 0,4 51,5 37,9 3,9 77,4 15,0 1,1
8 No Mapuche 63.291,0 14,2 0,5 51,1 35,7 3,5 87,9 30,6 6,4
Brecha 69,8 109,7 80,4 100,8 106,2 111,7 88,0 49,0 17,2
Signif * * X - - - - - -
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A. Indicadores de Bienestar, Variables Demograficas y Educacion (cont.)

I. DE BIENESTAR \ DEMOGRAFICAS EDUCACIéN
Ingreso per Prop. de > Prop. > de

Territorio Variable Capita Incidenc. . .| Edad jefe Propor'cic')n Tamano del e de 18 afios 25 afios
Reaples é?c Pobreza G, il de hngar DEpETEErEs Hogar Alfabeto§ > de con E. con E.
1998) il BT 12 EEE Media Superior
Total 57.565,5 15,9 0,4 50,0 36,9 4,0 85,8 27,9 6,0
Mapuche 48.289,5 16,7 0,4 51,0 37,7 4,1 83,8 20,8 2,4
£ No Mapuche 81.995,7 13,5 0,5 47,3 34,7 3,7 91,4 48,0 16,5
Brecha 58,9 123,7 75,4 107,7 108,6 109,5 91,7 43,5 14,5
Signif * * * - - - - - -
Total 58.719,2 13,6 0,4 53,0 36,4 3,4 86,9 25,8 3,9
Mapuche 53.832,8 13,8 0,4 54,0 36,8 3,5 83,1 20,5 1,9
10 No Mapuche 62.960,5 13,5 0,4 52,1 36,0 3,3 90,1 30,3 5,6
Brecha 85,5 102,4 86,7 103,6 102,4 105,9 92,3 67,5 34,1
Signif * * - - - - - -
Total 53.283,2 14,4 0,4 53,0 38,4 3,5 82,7 22,0 3,8
Mapuche 48.445,4 14,5 0,4 53,3 38,7 3,6 80,5 19,1 2,7
11 No Mapuche 65.882,3 14,3 0,5 52,1 37,6 3,4 89,0 30,4 7,2
Brecha 73,5 101,2 81,8 102,1 102,9 106,1 90,4 62,7 37,8
Signif * * - - - - - -
Total 67.001,5 13,8 0,5 49,6 36,9 3,4 91,6 36,4 10,6
Mapuche 46.287,0 17,4 0,4 49,5 38,6 3,6 85,5 20,7 2,6
12 No Mapuche 74.795,3 12,3 0,5 49,7 36,3 3,3 94,0 42,6 13,6
Brecha 61,9 141,2 77,5 99,5 106,4 109,0 90,9 48,5 18,8
Signif * * * - - - - - -
Total 70.412,7 12,9 0,5 50,5 36,0 3,4 88,2 31,6 7,6
Mapuche 50.034,7 14,1 0,4 52,2 37,1 3,5 81,7 15,7 1,8
13 No Mapuche 77.354,4 12,4 0,5 49,8 35,5 3,4 90,9 38,3 10,1
Brecha 64,7 114,0 77,5 104,7 104,5 102,9 89,9 41,0 18,0
Signif * * * - - - - - -
Total 59.512,5 14,3 0,4 51,0 35,1 3,4 87,9 24,3 4,7
Mapuche 51.503,2 13,7 0,4 52,0 35,5 3,4 83,9 14,5 1,4
14 No Mapuche 61.766,5 14,4 0,4 50,6 35,0 3,4 89,2 27,7 5,9
Brecha 83,4 95,3 84,9 102,8 101,5 99,2 94,0 52,3 24,6
Signif * 0,0 * - - - - - -
Total 82.446,5 11,4 0,5 48,8 33,4 3,4 91,2 34,4 9,2
Mapuche 54.839,3 13,5 0,4 49,1 30,3 3,4 87,8 20,4 2,8
15 No Mapuche 86.156,0 11,1 0,5 48,7 33,9 3,4 91,7 36,5 10,1
Brecha 63,7 121,9 72,9 100,8 89,4 99,1 95,8 55,9 27,2
Signif * * - - - - - -
Total 68.120,4 13,5 0,5 49,5 32,9 3,4 91,0 33,4 6,7
Mapuche 52.013,1 16,6 0,4 49,9 33,5 3,3 89,9 24,8 2,7
16 No Mapuche 70.425,6 13,1 0,5 49,5 32,8 3,4 91,1 34,7 7,4
Brecha 73,9 127,1 81,1 101,0 102,3 97,6 98,6 71,4 36,7
Signif * * * - - - - - -
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A. Indicadores de Bienestar, Variables Demograficas y Educacion (cont.)
I. DE BIENESTAR DEMOGRAFICAS EDUCACION
Ingreso per Prop. de > Prop. > de
Territorio Variable Capita ($ Incidenc. Edad jefe de 18 25 afos

Proporcion Prop.

Tamano del

Reales dic  Pobreza o, Sl de hogar PR Hogar Alfabeto§ i afos con con E.
1998) il B 15ahos | £ 'Media Superior
Total 61.003,8 16,8 0,5 50,6 34,3 3,4 91,0 30,6 6,7
Mapuche 47.126,2 18,1 0,4 51,9 34,8 3,3 87,9 19,8 1,9
17 No Mapuche 63.542,9 16,5 0,5 50,3 34,2 3,4 91,7 32,9 7,7
Brecha 74,2 109,9 78,8 103,3 101,6 97,3 95,9 60,2 24,2
Signif * * - - - - - -
Total 61.086,6 13,6 0,4 50,6 34,5 3,2 89,4 26,7 5,1
Mapuche 50.325,6 16,9 0,4 51,8 35,8 3,4 89,4 23,6 2,9
18 No Mapuche 61.761,3 13,3 0,4 50,5 34,4 3,2 89,4 26,9 5,2
Brecha 81,5 126,7 92,9 102,6 104,2 108,1 100,0 87,6 55,8
Signif * - - - - - -
Total 110.867,8 10,8 0,6 48,2 33,1 3,5 92,5 41,1 15,3
Mapuche 57.960,1 17,7 0,4 46,1 29,9 3,7 92,5 22,8 5,6
19 No Mapuche | 114.247,3 10,3 0,6 48,4 33,3 3,4 92,5 42,2 15,9
Brecha 50,7 170,8 71,2 95,3 89,7 107,0 100,0 54,2 35,2
Signif * * * - - - - - -
Total 87.647,2 8,6 0,5 50,6 35,6 3,6 88,7 25,3 6,6
Mapuche 73.401,2 11,2 0,4 49,8 36,3 3,7 85,8 19,9 4,6
20 No Mapuche 88.925,0 8,4 0,5 50,7 35,5 3,6 89,0 25,7 6,7
Brecha 82,5 134,0 93,4 98,2 102,2 102,7 96,4 77,5 68,6
Signif * * - - - - - -
Total 79.359,6 7,1 0,4 51,3 35,1 3,4 91,9 21,5 4,1
Mapuche 64.818,0 11,4 0,4 49,4 35,1 3,8 90,3 18,0 1,9
21 No Mapuche 81.651,2 6,5 0,4 51,5 35,1 3,4 92,0 22,0 4,4
Brecha 79,4 175,2 91,6 95,9 99,8 111,5 98,1 82,0 42,5
Signif * * - - - - - -
Total 70.205,4 10,9 0,4 47,3 34,2 3,6 88,2 19,1 4,7
Mapuche 60.712,8 13,5 0,4 47,5 34,7 3,8 85,5 12,2 1,9
22 No Mapuche 75.792,9 9,4 0,4 47,1 33,9 3,5 89,8 23,0 6,4
Brecha 80,1 144,1 91,0 100,7 102,3 107,8 95,2 52,9 30,0
Signif * * - - - - - -
Total 64.617,1 13,6 0,5 50,9 35,8 3,5 86,9 26,5 5,5
Mapuche 49.964,7 15,2 0,4 51,8 37,0 3,7 81,9 17,6 1,8
TOTAL No Mapuche| 70.922,7 12,8 0,5 50,4 35,2 3,5 89,4 30,7 7,2
Brecha 70,4 118,2 81,5 102,8 105,0 106,7 91,6 57,1 25,3
Signif * * * - - - - - -

* Indica brecha significativa al 10%.
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B. Indicadores de género y empleo

GENERO EMPLEO
Prop. Prop. Prop. de Prop. de Prop. de
Territorio Variable MPr_op. hogai:es hoga_res fiok: HicRacs desem%leados ocugados ocupapdos en
EGES con jefa Desempleo ocupados
en hogar con J_efa Madre Femenino asalariados en e'dad _empleadqres 0 . SEE;
mujer Soltera activa independientes Silvoagropec.
Total 46,2 21,1 2,5 1,3 24,9 3,9 21,6 36,9
Mapuche 43,6 17,0 2,4 0,5 16,6 2,7 26,3 54,9
1 No Mapuche 46,4 21,4 2,5 1,3 25,6 4,0 21,2 35,5
Brecha 94,0 79,3 95,9 39,1 64,9 67,6 124,0 154,6
Signif - - - - - - - -
Total 44,1 24,9 2,6 1,2 21,7 3,9 18,8 45,3
Mapuche 42,3 32,0 7,8 1,5 23,9 4,0 24,7 52,6
2 No Mapuche 44,5 23,4 1,5 1,2 21,2 3,9 17,6 43,6
Brecha 95,1 136,8 514,8 124,8 112,5 102,6 140,2 120,5
Signif - - - - - - - -
Total 45,4 22,8 2,5 2,1 17,3 6,2 15,7 68,1
Mapuche 46,5 25,4 3,9 2,3 14,0 7,3 16,3 69,7
3 No Mapuche 44,8 21,4 1,7 2,0 19,2 5,5 15,4 67,3
Brecha 103,7 118,7 228,2 113,2 73,0 132,3 105,9 103,5
Signif - - - - - - - -
Total 44,9 21,0 3,6 1,5 16,0 4,9 11,9 42,2
Mapuche 45,2 21,4 4,0 1,2 10,8 5,1 9,6 44,9
4 No Mapuche 44,7 20,6 3,1 1,8 21,4 4,5 14,1 40,4
Brecha 101,2 104,1 128,0 64,2 50,5 113,1 68,1 111,3
Signif - - - - - - - -
Total 46,0 20,5 1,7 2,2 36,9 6,4 9,4 46,9
Mapuche 41,1 10,5 2,5 1,5 46,3 6,4 8,9 53,4
5 No Mapuche 46,0 20,7 1,7 2,2 36,8 6,4 9,4 46,7
Brecha 89,2 50,7 148,4 70,0 126,0 99,8 94,2 114,2
Signif - - - - - - - -
Total 45,8 18,1 2,8 2,1 16,8 6,7 13,7 49,4
Mapuche 46,8 19,5 4,0 2,6 12,5 8,0 16,7 51,6
6 No Mapuche 44,8 16,7 1,6 1,6 21,3 5,4 10,6 47,1
Brecha 104,3 116,8 256,0 163,0 58,9 149,2 158,6 109,6
Signif - - - . - - - .
Total 45,6 28,3 3,0 1,1 15,9 6,2 9,1 61,7
Mapuche 46,3 29,3 3,4 1,0 10,7 6,6 7,4 62,1
7 No Mapuche 44,2 26,3 2,2 1,1 25,5 5,5 12,2 61,2
Brecha 104,8 111,4 153,9 89,9 41,8 119,6 61,1 101,6
Signif - - - - - - - -
Total 45,5 21,6 2,3 2,0 22,8 7,3 12,1 62,3
Mapuche 46,3 24,2 3,1 2,0 15,9 7,8 10,8 62,3
8 No Mapuche 44,8 19,1 1,4 2,0 29,4 6,8 13,3 62,3
Brecha 103,2 126,8 217,8 101,1 54,0 115,9 81,6 100,1
Signif - - - - - - - -
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Indicadores de género y empleo (cont.)

GENERO
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EMPLEO

__ _ Prop. Prop. Prop. de Prop. de Prop. de Prop. de
Territorio Variable Pro_p. Prop. Jefa Madre Desempleo ocupados desempleados ocupados ocupados en
Mujer de Hogar - - en edad empleadores o sector
Soltera Femenino asalariados . . - .
activa independientes Silvoagropec.
Total 46,8 21,0 2,4 2,9 23,3 7,7 13,8 36,4
Mapuche 47,0 22,2 2,7 2,7 19,4 7,8 13,4 40,5
9 No Mapuche 46,3 17,9 1,4 3,5 34,7 7,4 14,9 26,8
Brecha 101,4 123,8 190,4 77,7 55,9 104,9 90,0 151,2
Signif - - - - - - - -
Total 45,0 22,2 2,1 2,1 20,4 5,6 18,6 64,0
Mapuche 44,8 24,2 2,7 1,9 15,3 5,4 21,6 68,3
10 No Mapuche 45,1 20,4 1,5 2,3 24,8 5,9 16,1 60,5
Brecha 99,2 118,4 175,4 85,9 61,7 91,3 134,2 112,8
Signif - - - - - - - -
Total 45,2 25,8 2,6 2,6 12,7 4,0 11,3 51,0
Mapuche 45,0 26,6 2,6 2,8 11,1 3,8 9,9 52,4
11 No Mapuche 45,6 23,4 2,7 2,1 17,3 4,4 15,5 47,5
Brecha 98,8 113,3 95,0 132,2 64,2 87,2 63,9 110,3
Signif - - - - - - - -
Total 43,4 21,3 2,5 2,9 28,6 7,4 11,4 28,2
Mapuche 43,8 25,2 4,1 3,1 26,2 8,1 7,5 29,1
12 No Mapuche 43,3 19,7 1,8 2,8 29,6 7,1 13,0 27,9
Brecha 101,2 127,6 227,7 109,3 88,7 113,9 57,4 104,6
Signif - - - - - - - -
Total 45,3 22,2 2,2 2,3 27,9 6,8 13,7 43,7
Mapuche 43,8 24,3 3,0 1,8 17,3 7,2 14,8 50,5
13 No Mapuche 46,0 21,4 1,9 2,5 32,3 6,6 13,2 41,5
Brecha 95,3 113,4 159,0 70,8 53,4 109,8 112,5 121,8
Signif - - - - - - - -
Total 44,5 20,1 2,0 1,8 29,1 5,7 11,7 62,7
Mapuche 43,1 23,1 3,0 1,3 20,3 5,3 13,2 62,2
14 No Mapuche 44,9 19,0 1,6 2,0 32,0 5,8 11,2 62,8
Brecha 95,8 121,5 183,2 63,2 63,2 91,2 117,3 98,9
Signif - - - - - - - -
Total 47,0 19,6 1,9 2,5 39,5 5,1 11,8 52,2
Mapuche 44,5 22,2 3,5 2,5 33,3 4,6 10,0 62,3
15 No Mapuche 47,3 19,3 1,6 2,5 40,4 5,2 12,0 50,8
Brecha 93,9 115,4 213,2 97,9 82,3 88,3 83,1 122,7
Signif - - - . - - - .
Total 45,2 18,5 1,7 2,5 40,2 5,2 9,5 57,5
Mapuche 47,4 23,5 2,5 3,2 32,8 6,2 8,4 65,1
16 No Mapuche 44,8 17,8 1,5 2,4 41,3 5,1 9,7 56,5
Brecha 105,8 132,2 167,0 129,8 79,5 122,5 86,8 115,1
Signif - - - . - - - .
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B. Indicadores de género (cont.)

GENERO EMPLEO
Prop. de Prop. de Prop. de

Prop. Prop. Prop. de

Territorio Variable Prop. Prop. Jefa M desempleados ocupados ocupados en
Mujer de Hogar Gl Desempleo OCUD?dOS en edad empleadores o sector
Soltera Femenino asalariados . . - .
activa independientes Silvoagropec.
Total 44,5 15,2 1,3 1,9 37,0 5,8 11,6 67,1
Mapuche 40,7 17,3 2,9 1,3 29,4 7,6 12,8 69,7
17 No Mapuche 45,3 14,8 1,0 2,0 38,6 5,5 11,4 66,7
Brecha 89,8 117,1 294,2 63,7 76,3 138,6 112,4 104,5
Signif - - - - - - - -
Total 45,0 19,3 1,3 1,7 28,0 7,6 17,1 67,8
Mapuche 45,7 21,3 3,9 1,9 25,2 11,1 10,9 65,4
18 No Mapuche 45,0 19,1 1,1 1,7 28,1 7,4 17,5 68,0
Brecha 101,6 111,1 351,7 113,5 89,7 149,7 62,1 96,2
Signif - - - - - - - -
Total 45,4 17,5 1,1 2,3 39,8 4,0 14,8 48,7
Mapuche 42,0 18,2 2,8 3,6 47,7 5,8 9,9 49,5
19 No Mapuche 45,6 17,4 1,0 2,2 39,3 3,9 15,1 48,7
Brecha 92,3 104,6 267,1 161,5 121,4 146,6 65,7 101,7
Signif - - - - - - - -
Total 46,4 21,8 2,2 2,2 29,3 4,9 17,0 21,0
Mapuche 45,6 25,4 2,5 2,8 29,6 5,5 19,2 19,8
20 No Mapuche 46,4 21,5 2,1 2,1 29,3 4,9 16,8 21,1
Brecha 98,1 118,1 119,2 133,0 101,2 112,9 114,5 94,1
Signif - - - - - - - -
Total 47,1 22,3 2,3 1,6 23,3 4,0 18,3 33,2
Mapuche 48,5 24,5 4,1 2,3 26,4 6,1 18,7 27,8
21 No Mapuche 46,9 22,0 2,1 1,5 22,9 3,7 18,2 34,0
Brecha 103,5 111,5 198,5 156,4 114,9 164,5 102,6 81,8
Signif - - - - - - - -
Total 45,5 21,7 2,9 2,2 32,7 7,9 13,1 13,1
Mapuche 44,9 25,0 3,6 2,3 25,1 8,8 15,9 18,9
22 No Mapuche 45,8 19,8 2,6 2,2 37,1 7,5 11,5 10,0
Brecha 98,1 126,1 137,2 105,7 67,7 117,5 138,7 188,2
Signif - - - - - - - -
Total 45,4 21,2 2,1 2,1 26,3 6,0 14,3 51,3
Mapuche 45,2 23,7 3,0 2,1 17,5 6,5 15,3 56,7
TOTAL No Mapuche 45,6 20,0 1,7 2,1 30,5 5,8 13,8 49,1
Brecha 99,1 118,4 176,5 96,1 57,6 113,1 110,4 115,4
Signif - - - - - - - -
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C. Indicadores de Servicios Bdsicos y Caracteristicas de la Vivienda

SERVICIOS BASICOS CARACTERISTICAS VIVIENDA
Pr
Territori . hogac:'stSon Propo de hogares Prop. de HREL, @13 HREL, 6 N° de
SIS Vaitalle Fuentes con Acceso hogares Acceso hog_ar_es con hogares con Dormitorios de la
. - L Vivienda vivienda L
Mejorada Alcantarillado Electricidad . A vivienda
Aqua propia solida (2)

Total 46,5 55,2 88,6 77,5 5,4 2,3

Mapuche 29,6 51,0 81,1 75,7 3,4 2,1

1 No Mapuche 47,9 55,5 89,1 77,6 5,6 2,3
Brecha 61,9 91,9 90,9 97,5 61,1 89,7

Signif - - - - - -

Total 32,2 51,8 70,6 76,0 2,9 2,2

Mapuche 38,6 30,7 82,4 79,1 2,0 2,1

2 No Mapuche 30,9 56,2 68,1 75,3 3,0 2,2
Brecha 124,9 54,6 120,9 105,0 64,3 94,6

Signif - - - - - -

Total 26,1 52,1 77,3 76,6 7,7 2,4

Mapuche 22,8 40,1 79,6 85,2 7,0 2,3

3 No Mapuche 27,8 58,6 76,0 71,9 8,1 2,4
Brecha 82,1 68,5 104,7 118,4 86,4 97,9

Signif - - - - - -

Total 31,3 64,8 74,5 87,8 2,1 2,3

Mapuche 24,4 62,8 79,6 91,5 2,0 2,3

4 No Mapuche 38,4 66,9 69,1 84,0 2,2 2,4
Brecha 63,6 93,8 115,1 108,8 91,0 98,5

Signif - - - - - -

Total 14,8 49,8 91,2 66,2 24,7 2,3

Mapuche 13,0 42,0 86,0 43,0 25,0 2,0

5 No Mapuche 14,8 50,0 91,2 66,6 24,7 2,3
Brecha 87,9 84,0 94,3 64,5 101,1 87,2

Signif - - - - - -

Total 12,2 38,1 45,1 83,2 5,7 2,2

Mapuche 9,7 31,0 48,6 90,2 5,0 2,1

6 No Mapuche 14,6 45,4 41,5 76,0 6,5 2,2
Brecha 66,5 68,4 116,9 118,7 77,7 99,7

Signif - - - - - .

Total 29,6 42,6 77,9 77,3 6,6 2,2

Mapuche 28,2 35,2 74,6 82,9 6,1 2,2

7 No Mapuche 32,1 56,6 84,1 66,7 7,6 2,4
Brecha 88,1 62,2 88,7 124,3 80,7 90,5

Signif - - - - - -

Total 16,0 45,9 75,0 77,2 7,0 2,3

Mapuche 8,1 30,1 70,5 88,2 5,9 2,2

8 No Mapuche 23,6 61,1 79,2 66,6 8,0 2,3
Brecha 34,2 49,2 89,1 132,3 73,0 92,9

Signif - - - - - -
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C. Indicadores de Servicios Basicos y Caracteristicas de la Vivienda (cont.)
SERVICIOS BASICOS CARACTERISTICAS VIVIENDA

Prop de

hogares con Propo de hogares Prop. de P de e de

Territorio Variable hogares con/hogares con

Fu_entes con Acgeso hogares' A_cceso Vivienda vivienda Dormi_tc_Jrios de la
Mejorada Alcantarillado Electricidad . e vivienda
Agua propia solida (2)

Total 15,3 32,7 81,1 86,8 7,8 2,3

Mapuche 10,3 23,8 78,5 92,2 5,4 2,3

9 No Mapuche 29,3 57,9 88,4 71,5 14,6 2,3
Brecha 35,2 41,1 88,8 128,9 37,3 98,4

Signif - - - - - -

Total 20,1 53,1 77,4 79,1 4,2 2,3

Mapuche 15,8 41,0 76,0 88,3 4,4 2,3

10 No Mapuche 23,8 63,4 78,6 71,2 4,1 2,4
Brecha 66,4 64,6 96,7 124,0 106,7 97,9

Signif - - - - - -

Total 16,3 38,5 76,6 88,1 2,7 2,2

Mapuche 12,0 32,6 74,5 90,5 2,2 2,2

11 No Mapuche 28,9 55,7 82,6 81,2 4,1 2,3
Brecha 41,4 58,6 90,2 111,5 53,7 94,6

Signif - - - - - -

Total 24,5 80,7 84,8 71,2 2,9 2,3

Mapuche 27,7 67,6 81,8 82,4 3,4 2,2

12 No Mapuche 23,2 85,8 86,0 66,8 2,7 2,4
Brecha 119,6 78,9 95,2 123,2 125,0 94,5

Signif - - - - - -

Total 21,4 65,2 77,8 71,3 3,9 2,3

Mapuche 14,0 47,6 62,1 87,7 3,1 2,2

13 No Mapuche 24,6 72,6 84,4 64,3 4,3 2,3
Brecha 57,0 65,5 73,6 136,3 72,7 95,0

Signif - - - - - -

Total 21,9 58,2 80,7 68,5 2,5 2,2

Mapuche 15,7 44,8 66,9 81,1 2,3 2,1

14 No Mapuche 24,0 62,8 85,4 64,2 2,5 2,3
Brecha 65,2 71,4 78,4 126,4 91,6 89,6

Signif - - - - - -

Total 34,4 69,9 91,8 55,8 4,8 2,3

Mapuche 25,7 55,8 81,1 63,6 2,1 2,1

15 No Mapuche 35,7 72,1 93,4 54,7 5,2 2,3
Brecha 72,0 77,4 86,8 116,3 39,3 88,2

Signif - - - - - -

Total 18,3 70,1 88,3 53,1 1,9 2,3

Mapuche 10,8 57,0 78,0 67,1 1,4 2,2

16 No Mapuche 19,6 72,2 90,0 50,9 2,0 2,3
Brecha 55,4 79,0 86,7 132,0 73,0 94,9

Signif - - - - - -
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C. Indicadores de Servicios Basicos y Caracteristicas de la Vivienda (cont.)
SERVICIOS BASICOS CARACTERISTICAS VIVIENDA

Prop de

hogares con Propo de hogares Prop. de P de P de

Territorio Variable hogares con/hogares con

Fu_entes con Acc_:eso hogares' A_cceso Vivienda vivienda Dormi_tc_Jrios de la
Mejorada Alcantarillado Electricidad . a vivienda
Agua propia solida (2)

Total 18,7 63,0 84,8 53,5 2,3 2,3

Mapuche 12,4 46,5 69,3 69,7 1,0 2,2

17 No Mapuche 20,0 66,5 88,1 50,1 2,5 2,3
Brecha 62,1 69,9 78,7 139,1 39,9 95,4

Signif - - - - - -

Total 27,7 51,3 83,1 57,7 0,9 2,3

Mapuche 32,3 45,7 73,2 57,5 1,6 2,0

18 No Mapuche 27,4 51,7 83,8 57,7 0,9 2,3
Brecha 117,8 88,3 87,4 99,7 184,6 88,4

Signif - - - - - -

Total 20,3 71,8 89,8 51,9 4,5 2,5

Mapuche 16,4 60,7 83,6 41,6 2,8 2,2

19 No Mapuche 20,5 72,4 90,1 52,5 4,6 2,5
Brecha 79,8 83,9 92,8 79,2 60,7 86,8

Signif - - - - - -

Total 29,8 43,8 82,1 87,6 3,1 2,5

Mapuche 32,3 38,7 78,1 88,9 3,4 2,3

20 No Mapuche 29,6 44,2 82,5 87,5 3,0 2,5
Brecha 109,1 87,5 94,7 101,6 111,3 90,8

Signif - - - - - -

Total 17,2 49,0 74,7 87,2 3,2 2,6

Mapuche 19,5 46,2 69,6 88,4 2,4 2,6

21 No Mapuche 17,0 49,3 75,4 87,0 3,3 2,6
Brecha 114,8 93,7 92,3 101,6 72,6 100,2

Signif - - - - - -

Total 19,6 56,6 66,4 87,7 0,9 2,4

Mapuche 12,1 46,9 52,3 92,2 0,5 2,4

22 No Mapuche 23,9 62,2 74,4 85,2 1,2 2,5
Brecha 50,8 75,5 70,3 108,2 41,2 97,7

Signif - - - - - -

Total 21,1 53,3 79,5 74,8 5,8 2,3

Mapuche 14,5 38,4 72,2 86,9 4,3 2,2

TOTAL No Mapuche 24,2 60,6 83,0 68,9 6,5 2,4
Brecha 59,7 63,4 86,9 126,1 66,2 94,8

Signif - - - - - -

(2) Hormigdn armado o piedra, ladrillo, paneles estructurales bloque (prefabricado)
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D. Indicadores de Acceso a Tecnologias de Informacion (TICs)

TICS
Territorio Variable Prop. de hogares con Prop de hoga,res Prop. de hogares Prop de hogares Prop de
Telefonia Mavil con TFe_I_efonla con TV Cable con PC fegfree coln
E] Internet
Total 44,0 5,2 1,5 2,0 0,5
Mapuche 37,4 2,4 0,0 1,0 0,0
1 No Mapuche 44,5 5,4 1,6 2,1 0,5
Brecha 84,0 45,2 0,0 46,9 0,0
Signif - - - - -
Total 24,6 0,9 2,4 0,9 0,1
Mapuche 22,2 0,0 2,0 0,0 0,0
2 No Mapuche 25,1 1,1 2,5 1,1 0,1
Brecha 88,6 0,0 78,6 0,0 0,0
Signif - - - - -
Total 28,8 1,0 1,4 1,2 0,1
Mapuche 24,4 0,3 0,4 0,4 0,1
3 No Mapuche 31,2 1,3 2,0 1,6 0,1
Brecha 78,2 26,5 19,8 27,4 111,2
Signif - - - - -
Total 24,5 0,6 2,1 2,0 0,3
Mapuche 19,5 0,1 0,3 0,4 0,0
4 No Mapuche 29,6 1,0 3,9 3,6 0,6
Brecha 66,0 10,7 8,5 12,4 0,0
Signif - - - - -
Total 46,9 11,0 3,6 6,1 2,2
Mapuche 42,5 7,5 2,0 5,0 1,0
5 No Mapuche 46,9 11,1 3,7 6,1 2,2
Brecha 90,5 67,8 54,7 81,7 44,5
Signif - - - - -
Total 3,0 1,0 1,9 0,9 0,0
Mapuche 1,2 0,2 0,4 0,1 0,0
6 No Mapuche 4,9 1,8 3,4 1,7 0,1
Brecha 24,5 11,3 11,5 3,9 0,0
Signif - - - - -
Total 27,0 1,5 0,8 1,2 0,1
Mapuche 16,9 0,2 0,1 0,1 0,0
7 No Mapuche 46,2 4,0 2,0 3,2 0,2
Brecha 36,5 5,3 5,3 3,3 0,0
Signif - - - - -
Total 29,2 3,0 1,8 2,1 0,5
Mapuche 19,0 0,6 0,3 0,3 0,0
8 No Mapuche 39,0 5,4 3,3 3,8 0,9
Brecha 48,7 10,9 8,5 8,5 3,8
Signif - - - - -
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D. Indicadores de Acceso a Tecnologias de Informacion (TICs) (cont.)
TICS

Territorio Variable Prop. de hogares con Frop a2 hoga,res Prop. de hogares Prop de hogares Pl et
Telefonia Movil con 'I;:e_!efoma con TV Cable con PC TEETES EE)
E] Internet
Total 32,0 5,9 1,5 4,4 1,3
Mapuche 25,2 2,1 0,5 1,0 0,2
9 No Mapuche 51,5 17,0 4,4 13,9 4,7
Brecha 48,9 12,3 11,7 7,4 3,4
Signif - - - - -
Total 30,5 3,7 1,3 1,7 0,3
Mapuche 23,7 1,4 0,4 0,5 0,1
10 No Mapuche 36,2 5,6 2,2 2,7 0,5
Brecha 65,4 24,2 16,8 17,4 16,0
Signif - - - - -
Total 12,6 3,0 1,3 1,4 0,2
Mapuche 10,4 1,3 0,5 0,7 0,1
11 No Mapuche 19,1 7,9 3,6 3,3 0,5
Brecha 54,7 16,6 13,5 21,2 17,2
Signif - - - - -
Total 47,8 7,3 6,5 6,7 2,2
Mapuche 32,9 1,2 2,4 1,2 0,0
12 No Mapuche 53,7 9,7 8,1 8,8 3,1
Brecha 61,2 12,4 29,6 13,6 0,0
Signif - - - - -
Total 37,3 8,8 5,1 5,5 1,9
Mapuche 19,2 1,4 0,9 0,8 0,2
13 No Mapuche 45,0 11,9 6,8 7,5 2,6
Brecha 42,6 12,1 13,5 10,8 8,2
Signif - - - - -
Total 40,1 4,8 2,4 2,7 0,5
Mapuche 21,1 1,4 0,7 0,6 0,0
14 No Mapuche 46,5 5,9 3,0 3,5 0,6
Brecha 45,4 23,2 22,2 17,8 6,4
Signif - - - - -
Total 51,4 13,2 4,0 6,7 2,6
Mapuche 32,9 51 1,9 0,8 0,2
15 No Mapuche 54,2 14,4 4,3 7,6 3,0
Brecha 60,8 35,8 43,0 10,9 6,9
Signif - - - - -
Total 50,4 5,7 3,2 4,1 0,8
Mapuche 32,9 1,4 0,4 1,4 0,0
16 No Mapuche 53,3 6,3 3,6 4,5 0,9
Brecha 61,7 22,8 10,0 32,2 0,0
Signif - - - - -
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D. Indicadores de Acceso a Tecnologias de Informacion (TICs) (cont.)
TICS

Territorio Variable Prop. de hogares con Frop a2 hoga’res Prop. de hogares Prop de hogares Hiefy 66
Telefonia Movil con TFe_I_efoma con TV Cable con PC NEEENES GO
E] Internet
Total 50,7 7,6 3,9 4,0 0,9
Mapuche 33,5 1,8 0,4 0,8 0,3
17 No Mapuche 54,4 8,8 4,6 4,6 1,0
Brecha 61,6 19,9 8,2 16,2 24,9
Signif - - - - -
Total 43,9 1,8 4,6 2,4 0,2
Mapuche 37,8 0,0 0,0 0,8 0,0
18 No Mapuche 44,3 2,0 4,9 2,6 0,3
Brecha 85,2 0,0 0,0 30,8 0,0
Signif - - - - -
Total 62,0 16,3 17,6 13,4 4,9
Mapuche 52,3 5,6 5,1 1,4 0,9
19 No Mapuche 62,5 16,9 18,3 14,1 5,1
Brecha 83,7 33,2 28,1 10,0 18,3
Signif - - - - -
Total 54,8 6,2 3,5 4,9 1,4
Mapuche 47,9 3,7 1,2 2,7 0,2
20 No Mapuche 55,4 6,4 3,7 5,1 1,5
Brecha 86,4 58,9 32,8 52,4 16,6
Signif - - - - -
Total 54,5 2,3 2,4 2,9 0,2
Mapuche 53,0 1,1 0,8 1,1 0,0
21 No Mapuche 54,7 2,5 2,6 3,1 0,3
Brecha 96,9 45,2 30,1 35,6 0,0
Signif - - - - -
Total 40,2 1,9 6,1 3,6 0,4
Mapuche 28,6 0,5 2,0 2,0 0,2
22 No Mapuche 46,9 2,7 8,5 4,6 0,4
Brecha 60,9 18,4 23,0 43,1 58,3
Signif - - - - .
Total 37,8 55 3,0 3,6 1,0
Mapuche 22,5 1,3 0,6 0,7 0,1
TOTAL No Mapuche 45,1 7,6 4,2 5,0 1,4
Brecha 49,8 17,4 13,3 13,4 7,4
Signif - - - - -
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